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Comunicaciones de las Salas. 


RESOLUCIONES 


CrviL.—Servidumbre legal de medianería. 

Crvin.—Prohibida por la ley toda indagación so- 
bre paternidad de los hijos ilegítimos, y demostra- 
da la paternidad en información de testigos, me- 
diante lo cual obtuvo M. F. Cividanes declaratoria 
de heredero del capitán Don Pedro del último 
apellido, fué excluído aquel de la sucesión del úl- 
timo nombrado, debiendo sucederle sus parientes 


colaterales, no obstante haberse alegado que para 


el caso debía aplicarse la legislación antigua, 
época en la cual tuvo lugar el fallecimiento del 
capitán Cividanes. 
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se comete el delito de agresión va comandada por 
funcionarios del orden civil, el hecho no reviste 
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OriminaL.—El acusador formal debe intervenir 
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calificar la legalidad de medidas dictadas por los 


funcionarios administrativos en materias de su - 


competencia. 
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SECCION EDITORIAL. 


IMPORTANTES PROVIDENCIAS. 


No otro nombre merecen los acher- 
dos que de tiempo en tiempo publica- 
mos, dictados por la Corte Suprema, 
y que, debe esperarse, serán fielmente 
obedecidos en obsequio de los intere- 
ses que por su medio se trata de res- 
guardar. 

Uno de ellos, que se reproduce en 
este número, se contrae á recordar la 
necesidad de que se observan cual co- 


-rresponde, los artículos 130 y 180 de 


la Ley Orgánica del Poder Judicial, 
que dicen como sigue: 

“Los Jueces de 1* Instancia deben 
asistirá sus Juzgados todos los días, 
corPexcepción de los que sean feriados 
y de los domingos, debiendo permane- 
cer en él, por lo menos cinco horas.— 
En los climas cálidos, el Juez puede 
designar las horas más á propósito pa- 
ra el despacho; pero siempre durará 
éste lo menos cinco horas. 

“Excepto los domingos y feriados, 
será diario el despacho de la Corte Su- | 
prema, así como el de las Salas de la | 
Corte de Apelaciones. Principiará á' 


las once de la faañana, y no podrá du- 
rar menos de cuatro horas.” 

Como se ve, la Superioridad, llama- 
da á velar por la buena administra- 
ción de la justicia, ha creído necesario 
que se reproduzca aquel acuerdo, para 
que no experimenten retraso los asun- 
tos en que tienen que entender los 
Magistrados y Jueces. Son de tal im- 
portancia las tareas impuestas á dichos 
funcionarios, que no es posible llenar- 
las tan cumplidamente como la ley lo 
exige, si no se les consagra tiempo y 
atención suficientes para descubrir la 
verdad y hacerla resplandecer en los 
fallos que se dicten. 

Uno de los más seguros indicios de 
la prosperidad de un pueblo es el ho- 
menaje que en él recibe la distribución 
de la justicia; y sien Guatemala se 
operan adelantos plausibles en dife- 
rentes conceptos, el ramo judicial tie- 
ne que ostentarse lleno de vida, des- 
cansando en la ancha base que el bien 
público reclama, y quela Corte Supre- 
ma quiere incondicionalmente propor- 
cionarle. 

Debe creerse que los Secretarios de 
las varias Oficinas, celosos de sus debe- 
res, darán buen ejemplo á sus subal- 
ternos, llegando á sus Despachos á la 
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hora reglamentaria y entregándose á 
sus labores con la asiduidad que re- 
quiere el buen servicio. Se evitarán 


así quejas de parte de los interesados | 


en los negocios, y se robustecerá el 
crédito de los Tribunales. 


Si en lo civil debe procederse así, | 


dada la naturaleza de los derechos que 


se ponen en tela de juicio, bien se | 


comprende que en lo criminal no es 
menor el empeño que ha de presidir 
á las faenas de los Secretarios y demás 
oficinistas. Importa en gran manera 
que se castiguen los delitos cometidos; 
pero no hay que olvidar que los ino- 


centes encausados esperan con ansia | 


la absolución que la ley otorga; y en 
todo caso, el trabajo de las Oficinas tie- 
ne que recomendarse por las condicio- 
nes de actividad y método que garan- 


tizan el acertado y pronto despacho | 


de los juicios y de las causas en Curso. 


Cabe aquí recordar á los Jueces el | 


imperioso deber en que están de ins- 


truir las diligencias necesarias contra | 


los individuosá quienes, en sentencias 
definitivas, se manda procesar por fal- 
so testimonio, para prevenir los males 
que de su impunidad resultan al orden 
social. Hacemos hincapié en este pun- 
to porque, duele decirlo, no todos los 
Jueces se aplican siempre, con la efi- 
cacia indispensable, al lleno de la obli- 
gación indicada. 


jándose arrastrar del influjo funesto 


de las malas pasiones, no tienen escrú- 


pulo en atribuir responsabilidades á 


inocentes, á quienes convierten en. 


blanco de sus dañados instintos y de 
su perversa índole. 
Las acciones punibles demandan co- 


Hay que emplear 
los recursos legales contra los que, de- | 


rrectivo, en cualquier forma en que 
aparezcan, porque siempre comprome- 
ten la seguridad pública, y constituyen 
á la vez, una infracción del orden mo- 
ral, que es el cimiento de los derechos 


y de los deberes de los hombres entre 


Sl. 


Nos lisonjea la esperanza de que 
los señores Jueces, convencidos de la 


necesidad de perseguir á los que por 


falso testimonio tienen que ser enjui- 
ciados, darán el lleno que corresponde 
á ese deber ineludible, conteniendo 
así á los que, sin respeto alguno á los 
dictados de la conciencia, faltan mali- 
ciosamente á la verdad con calumnio- 
sas deposiciones. 


SECCION OFICIAL. 


Acuerdo dictado para impedir la inmoti- 
vada remisión de reos rematados á las 
oficinas de los Jueces de l” Instancia y 
de Paz. 


Presidencia de la Corte Suprema de 
Justicia: Guatemala, febrero 12 de 
1897, 


Con vista de la exposición difigida 
por el Director de la Penitenciaría, y 
estimando necesario extirpar los abu- 
sos que se cometen haciendo salir in- 


motivadamente á los reos quese hallan 


cumpliendo condena, esta Presidencia 
acuerda: prohibir en lo sucesivo la re- 
misión de reos rematados á los Juzga- 
dos de 1? Instancia y de Paz, á no ser 


con orden de la misma Presidencia, - 
| ¿la cual ocurrirán dichos Jueces cuan- 


, 
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do sea necesario el comparendo de tales 


individuos en sus Despachos. Artículo 
17dela Ley Orgánicadel Poder Judicial. 


Comuníquese. 


BATRES. 
FeLipE MARTÍNEZ, 
Secretario, 


Acuerdo sobre integrar Salas de Apela- 
ciones de la capital con Jueces de l" 


instancía que son á la vez Magistrados 


suplentes. 


Corte Suprema de Justicia: Gua- 
temala, 23 de febrero de 1897. 


Con presencia de las razones consig- 
nadas en el memorial que se tiene á la 
vista, presentado por varios de los 
abogados de esta ciudad; en atención 
á que uno de los Vocales Suplentes de 
la Sala 3* de la Corte de Apelaciones 


reside en Quezaltenango, desempeñan- 


do un cargo de la Administración Pú- 
blica; 4-que algunos de los Jueces de 
1? Instancia de este departamento es- 
tán investidos á la vez del carácter de 
Magistrados Suplentes, y á que es un 
deber de este Supremo Tribunal la re- 
moción de todos los obstáculos que se 
opongan á que la justicia se imparta 
pronta y cumplidamente, como el pú- 
blico tiene derecho á exigirlo; la Cor- 
te Suprema acuerda: que cuando la 
necesidad lo demande y atendido el 
tiempo que dure la suplencia, este mis- 
md Tribunal decida si el Juez deba ú 


no continuar ejerciendo la Judicatura 


mientras pasa como Magistrado á la 
Corte; quedando así modificado, sola- 
mente en este punto, el acuerdo de 29 
de agosto del año anterior.—Artículo 


26 de la L. O. y R. del Poder Judicial. 


Comuníquese. 
Barres.— Fi.ore5.—HErrERA.—Fo- 
RONDA.-—A LÁRCÓN. 


EeLiPE MARTÍNEZ, 
Secretario. 


Acuerdo relativo á la puntual asistencia 
de los funcionarios y empleados del or- 
den judicial á las oficinas respectivas. 
(Reproducción) 


Corte Suprema de Justicia: Guate- 


mala, marzo 16 de 1896. 


Con el objeto de que los Tribunales 
de Justicia de la República den el de- 
bido lleno á las funciones que les es- 
tán encomendadas, y no sufran ningún 
retardo los aspntos de que conocen; la 
Corte Suprema de Justicia, en uso de 
las facultades que le concede el artícu- 
lo 26 de la Ley Orgánica del Poder 
Judicial, acuerda: recomendar el es- 
tricto cumplimiento de los artículos 
130 y 180 de dicha ley, en cuanto á las 
horas en que deben abrirse al público 
los respectivos Despachos; cuidando 
esta misina Corte Suprema del cum- 
plimiento de esas disposiciones res- 
pecto de las Salas de Apelaciones; és- 
tas respecto de los Juzgados de 1* 
Instancia; los cuales á su vez harán 
que las cumplan los Jueces de Paz. 


Comuníquese, 
JATRES.— FLoREs.— HERRERA.—Fo- 
RONDA.— ALARCÓN. 


Ferre MARTÍNEZ, 
Secretario. 


CORTE SUPREMA DE JUSTICIA 


CIVIL 


Son nulos los actos ejecutados contra el tenor de las 
leyes prohibitivas. . 
Está prohibido á los ciegos hacer testamento cerrado. 
Corte Suprema de Justicia: Guate- 
mala, enero diez y ocho de mil ocho- 


. cientos noventa y siete. 
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Vista, mediante recurso extraordina- 
rio de casación y con los respectivos 
antecedentes, la sentencia dictada por 
la Sala 5? de la Corte de Apelaciones 
en 26 de septiembre último, en la que, 
estimandoimprocedente la declaratoria 


de 1? Instancia, en cuanto á la eseritu-' 


ra pública que adiciona el testamento 
cerrado de don Jerónimo Trabanino, 
confirma en lo demás el fallo del Juz- 
gado departamental de, Zacapa, fecha 
28 de enero del año anterior, declaran- 
do, sin especial condenación en los 
gastos del juicio, la nulidad de dicho 
testamento cerrado, que otorgó Traba- 
nino en 21 de abril de 1886, así como 
la de la escritura que la modifica y que 
debe cancelarse la inscripción que se 
hizo en el Registro correspondiente. 


Resultando: que don R. Jacinto Ros- 
sel, con poder de doña Rosalía Traba- 
nino, inició ante el Juzgado de 1* Ins- 
tancia de Zacapa, juicio declarativo 
sobre la nulidad del testamento cerra- 
do de don Jerónimo Trabanino, padre 
legítimo de su representada, fundándo- 
se en que dicho sujeto era ciego en la 
fecha en que otorgó la disposición tes- 
tamentaria. 

Resultando: que Manuel y Antonio 
Trabanino, en concepto de herederos, 
Rita Morales y Margarita Barrientos, 
como legatarias, negaron la demanda 
de que se hizo mérito; por lo que el 
juicio hubo de recibirse 4 prueba por 
el término ordinario, no sin que antes 
se nombrase tutor específico de los 
menores: Teresa, David, Concepción y 
Miguel Ordóñez, hijos legítimos de do- 
ña Rosalía, 4 mérito de que también 
aparecen como legatarios de don Jeró- 
nimo. 


Resultando; que la parte actora, con 


más de seis testigos, que dieron: razón 
de su dicho, comprobó que el testador, 
desde el mes de marzo de 1885, Ó sea 
antes de otorgarse el testamento, había 
perdido la vista por completo. A soli- 
citud de la misma parte se agregó á los 
autos copia certificada de un memorial 
que presentó Trabanino al Juzgado de 
Chiquimula, con fecha veintiuno de 
abril del propio año, en que, entre otras 
cosas, afirma haber perdido la vista. 
Resultando: que á pedimento del re- 


presentante de las personasque forman : 


la parte reo, fueron examinados varios 
testigos para establecer que Trabanino, 
durante el año precitado de 1886, podía 
leer y escribir; pero dichos testigos no 
declararon de conformidad. También 


se agregó á los autos copia auténtica - 
de los que se formaron para elevar. 


á instrumento público el testamento 
cerrado de que se trata; apareciendo de 
aquella copia que de Jos siete testigos 
que concurrieron al acto y subscribie- 
ron la plica, cuatro solamente y el no- 
tario fueron examinados, pues respecto 
de los otros, se ignora el paradero. 
Resultando: que el recurso extraor- 
dinario interpuesto bajo la firma del 
letrado don L. Estrany, se funda en la 
violación, por el Tribunal de Alzada, de 
los artículos siguientes: 777 del Código 
Civil, que enumera las solemnidades 
del testamento cerrado, 205, 603, 668, 
673, 675, 712, 713, 736, 766, 779, 180, 
823, 824, 826, 828, 829, 832, 833, y 835 
del Código de Procedimientos Cs., que 
tratan de expertos, de la pueba instru- 
mental, de la nulidad y falsedad de los 
instrumentos, del valordeesa prueba, del 
juicio de expertos, de la prueba testi- 
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número 273, que establece las formali- | 
dades que deben preceder á la protoco- 
lización del testamento cerrado. 

Considerando: que con las justifica- 
ciones enunciadas en los párrafos que 
preceden, se ha establecido de un mo- 
do pleno, que á la fecha en que don 
Jerónimo Trabanino otorgó su testa- 
mento cerrado, era ciego; que este de- 
fecto físico, por constituir un hecho 
sujeto al dominio de los sentidos, ha 
podido acreditarse por medio de testi- | 
gos, fuera de que en el presente caso 
existe otra clase de comprobaciones: 
artículo 835, inciso 42 del Código de 
Procedimientos Civiles. 

Considerando: que otorgada la dis- 
posición testamentaria de Trabanino 
contra el tenor de una ley prohibitiva, 
como lo es el artículo 779 del Código 
Civil, es indiscutible su nulidad á vir- 
tud del artículo 9 del propio cuerpo de | 
Leyes. 

Considerando: que por lo expuesto 
se deduce que no existe la violación de 
las leyes que se citaron como infringi- 


das, muchas de las cuales no tienen 
atingencia con el punto discutido; 

Por tanto: la Corte Suprema de Jus- 
ticia, con vista de los artículos 1868 y | 
1887 del Código de Procedimientos 
Cigiles, desestima el recurso de que se 
hizo mérito; condena á las personas 
que lo interpusieron al pago de las cos- | 
tas del mismo recurso, y á la pérdida 
del depósito constituído. 


Notifíquese y con certificación de- | 
vnélvanse los autos. 


monial, y por último, 309 del decreto | 


AwNtoNI0 BaTrRES.—MIGUEL FLORES. 
—M. A. HerRERA.—M. J. ForoNDa.— | 
VICENTE SÁENZ. 


FeLipeE MARTÍNEZ, 
Secretario. 


CRIMINAL. 


Se declara que no ha lugar á formación de causa con- 
tra un Jefe Político. 
Corte Suprema de Justicia: Gua- 
temala, veinticinco de enero de mil 
ochocientos noventa y siete. 


Vistas las presentes diligencias, ins- 
truídas contra el Jefe Político de la 
Baja Verapaz, don Ciriaco Bonilla, 
por injurias y otros hechos de que se 
se hará mérit 

Resulta: que en el acta que se le- 
vantó con motivo de la entrega hecha 
á don Samuel J. Gálvez, de la Oficina 
de Correos de Salamá, se consignó, en- 


| tre otras cosas, que al efectuarse aque- 
lla entrega, se presentó el Jefe Polí- 


tico Bonilla injuriando y amenazando, 
tanto al Juez de 1* Instancia, licen- 
ciado don Marcos E. López, como al 
Administrador de Correos y de Ren- 
tas don Samuel J. Gálvez, lo cual tu- 
vo lugar, á presencia de varios testi- 


| gos, el 27 de septiembre del año an- 


terior; que además trató de impedir 


el arresto de Cayetano Díaz Mirón, 


ex-Administrador de Correos, contra 


quien se procedía por abandono de 
funciones. 


Resulta: que los testigos examina- 
dos, negaron la existencia de los 
hechos referidos, y Bonilla, además, 
solícitó y obtuvo que se agregaran á 
las diligencias respectivas algunos do- 


' cumentos justificativos de su conduc- 


Ed 


ta y que se interrogara á otras perso- 


nas para desvanecer los cargos que se 
le atribuyen. 


Considerando: que sin la preexis- 
tencia de los hechos punibles de que 
se sindicó al capitulado, no es posi- 
ble disponer la apertura de un juicio 
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contra él; por lo que es el caso de dic- 
tar una resolución favorable, de acuer- 
do con lo pedido por el Representante 
del Ministerio Público; 


Por tavto; la Corte Suprema de Jus- | 


ticia, con vista del artículo 26 de la 


L. O. y R. del Poder Judicial y de lo | 


informado por el Jefe Político de la 
Baja Veraraz don Ciriaco Bonilla, de- 
clara que no ha lugar á formación de 
causa. 
€ 

Notifíquese. 

Barres.—FLoREs.— HERRERA.— Fo- 
RONDA.—SÁENZ. 

FELIPE MARTÍNEZ, 
Secretario. 


CRIMINAL. 


En las causas criminales comunes es Juez competen- | 
te el del lugar donde se cometió el delito, salvo las | 


excepciones consignadas en el artículo 50 del Códi- 
go de Procedimientos Judiciales. 


Corte Suprema de Justicia: Gua- 
temala, 26 de enero de 1897. 


Vista la competencia suscitada entre | 


los Jueces de 1% Instancia de los de- 


partamentos de Escuintla y Sacate- 


péquez. 

Resultando: que el 20 de agosto del 
año próximo anterior se presentó a! 
Juzgado 1* de Paz de la Antigua Gua- 
temala, don Carlos Shuman manifes- 
tando: que hacía tres meses y medio 
le hurtaron de la finca “San Diego,” 
departamento de Escuintla, un galá- 
pago y algunos otros objetos, que esti- 


maba en ochenta pesos y los cuales | 
objetos vió el 13 del citado mes de . 
agosto que se empeñaban en la casa de | 


préstamos de don Ventura Murga; por 
lo que pedía, previa la comprobación 


| 


1 


de la preexistencia y propiedad de las 
cosas hurtadas, se previniera al señor 
Murga la retención de dichos muebles; 
los que fueron depositados en el Juz- 
gado. 

Resultando: que se libró orden para 
el comparendo de una persona que se 
presumía llamarse Juan Pérez ó Ju- 
lián López, que se supone fué quien 
empeñó los objetos hurtados, orden 
que no fué cumplimentada. 

Resultando: que el Juzgado de 1? 
Instancia libró orden de captura con- 
tra los sindicados y por haberse come- 
tido el delito en jurisdicción de Es- 
cuintla mandó dar cuenta con lo 
actuado al Juez de este último depar- 
tamento, conforme al artículo 37 del 
Código de Procedimientos Judiciales; 
de donde fueron devueltos á Sacatepé- 
quez, invocándose el artículo 50 del 
propio Código. 

Considerando: que conforme al cla- 
ro tenor del artículo 50 citado, el Juez 
de Sacatepéquez sería el competente 
para juzgar de la causa referida, si hu- 
biera sido aprehendido el reo con las 
cosas hurtadas, lo que no se verificó en 
el hecho denunciado por Shumann. 

Por tanto: la Corte Suprema de 
Justicia, haciendo aplicación del referi- 
do artículo 50 y de acuerdo con lo pe- 
dido por el señor Fiscal, declara que es 
el Juez del departamento de Escuin- 
tla el competente para conocer en el 
caso de hurto de que se ha hecho refe- 
rencia; por lo que se mandan pasar á 
dicho funcionario las diligencias res- 
pectivas para su continuación. Ar- 
tículo 37 del Código de Procedimien- 
tos Judiciales. 


Notifíquese. 


BaTrES.—FLOoRES.— HEeRRERA.— Fo- 
RONDA.—SÁENZ. 


PeLIPE MARTÍNEZ, 
Secretario. 


j 
1 
E 
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CRIMINAL. 


Se declara que no ha lugar á formación de causa con- 
tra un funcionario del Poder Judicial. 
Corte Suprema de Justicia: Gua- 
temala, primero de febrero de mil ocho- 
cientos noventa y siete. 


Vistas las diligencias instruídas á 
virtud de queja de doña Paula Alecio 
de Mazariegos, contra el Juez de 1* 


- Instancia del departamento de Toto- 


' diencias de la Sala 5* 


de la Corte de 
Apelaciones, el señor Magistrado visi- 
tador Licdo. don Francisco Alarcón, 
comisionado al efecto por el señor Pre- 
sidente del Poder Judicial, y estando 
presentes á dicho acto el señor Presi- 
dente de la Sala, Licenciado don Julio 
Lanuza, Magistradosdon Felícito Leiva, 
don Antonio Godoy y el Procurador 


defensor don José Silva, se dió prin- 


nicapam, licenciado don Tránsito Ro- 


jas, por varios hechos abusivos; y con- 
siderando: que si bien no hay mérito 
para abrir causa contra dicho Juez, 
por no aparecer la preexistencia de 
ningún delito, sí debe tomarse una 
providencia que corte los abusos de 


tal funcionario, la Corte Suprema de 


Justicia de la República así lo declara, 


“de conformidad von el pedimento fis- 


cal, que se transcribirá al licenciado 
Rojas. Artículo 26, L. O. del P. J. 


Notifíquese. 


RONDA.—ÑÁENZ. 


Ferre MARTÍNEZ, 
Secretario 


«CORTE DE APELACIONES. 


Acta referente á la visita practicada en 


la Sala 5 de Apelaciones por el señor 


Magistrado Alarcón. 


El que subscribe, en concepto de Se- 
cretario específico, certifica: que para 
el efecto ha tenido á la vista el acta que 
literalmeute dice: En Jalapa, á seis de 
febrero de mil ochocientos noventa y 
siete. 


Constituído en el salón de Au- 


cipio de la manera siguiente: 12 El 
Presidente de la Sala hizo presente al 
señor Magistrado visitador el estado 
general de todos los asuntos pendientes 
en el Tribunal, y para el efecto de com- 
probar el orden y exactitud de los tra- 
bajos se trajeron á la vista el estado 
de las causas en curso y libros corres- 
pondientes, notándose que las causas 
pendientes están distribuidas de esta 
manera: En poder del Señor Fiscal 
una; al Procurador defensor de la Sala, 
siete; en poder del Procurador de la 


| Sala 1*, una; pendientes de diligencias, 
Barres.— FLorEs.— HERRERA.—Fo- | 


dos; para resolverse en Corte Marcial, 
siete; estando en borador los proyectos 


de sentencia para darse á copiar; á la 


vista para sentencia, siete, que ingre- 


' saron en los primeros días del corriente 


mes; seis en la Secretaría para dar 


cuenta, y en una está señalado día para 


la vista. También aparece que están 
para autorizarse el día de hoy cinco 
sentencias en el ramo criminal. 22 Se 
trajeron á la vista los libros que pre- 
viene la ley se lleven en el Tribunal y 
son: el diario de las providencias que 
dicte el Tribunal, el que está llevado 
con aseo y precisión; el de conocimien- 
tos de los asuntos que llevan los seño- 
res Magistrados para su estudio parti- 
cular; el libro de votos particulares; el 
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del Procurador, en donde consta el es- 
tado que guardan las causas; el copia- 
dor de sentencias civiles é idem de 
eriminales; el de conocimientos de los 
asuntos que sacan los abogados parti- | 
culares; libro de la Secretaría que de- 
termina la Ley Orgánica y Reglamen- 
taria del Poder Judicial; el que lleva 
el Receptor; los correspondientes al 
archivo y demás auxiliares. Todos ' 
estos libros se llevan en el orden de- 
seado. 3% Se inspeccionó tanto las 

piezas de la Secretaría como la del Ar- | 
chivo y demás dependencias del edi- 
ficio, sin que hubiera observación al- 

guna que hacer. 42 Tanto el señor 
Presidente de la Sala como los señores 

Magistrados, manifestaron que en el 
trabajo del Tribunal no existe ningún 
retraso, despachándose los asuntos en 
el término legal, haciéndose constar | 
que en el ramo civil no hay asunto. 
alguno á la vista, pues aunque es cier- 
to que varios juicios sufren demora en | 
su tramitación, esto depende de que. 
las partes no promueven ó nosumi-. 
nistran papel, ó ya porque no arreglan | 
sus peticiones á derecho. 5?  Asimis- 
mo el Pribunal informa que los Jueces | 
subalternos cumplen con sus obliga- 
ciones, y que á los litigantes se procura 
expeditarles la pronta y cumplida ad- 
ministración de justicia. 6% El pro- 
pio Tribunal manifiesta al señor Ma- 
gistrado visitador, que oportunamente, | 
y por el órgano debido, hará presente 
las cosas más indispensables que se | 
necesitan para que se determine lo 

que procede; y 72 Se dió por termi- 

nada la visita, quedando satisfecho el 

señor Magistrado visitador del estado 

del Tribunal, debiéndose compulsar co- | 


pia certificada á la Presidencia del 
Poder Judicial para los efectos consi- 
guientes. Firman las personas men- 
cionadas al principio, autorizando 
como Secretario específico la presente 
acta, don Fernando Marticorena.— 
Francisco Alarcón.—Julio Lanuza.— 
Felícito Leiva.—J. Antonio Godoy. 
José Silva.—Fernando Marticorena, 
Secretario específico. 

Y para remitirla á la Secretaría de 
la Corte Suprema de Justicia, para los 
efectos de ley, se extiende la presente 
certificación en Jalapa, á seis de febrero 
de mil ochocientos noventa y siete. 


FERNANDO MARTICORENA. 


COMUNICACIONES DE LAS SALAS 


Guatemala, 7 de enero de 1897, 


Señor Presidente de la Corte Suprema 
de Justicia. 


Tengo la honra de informar á Ud. 
que hasta el 19 de diciembre próximo 
pasado, ante-víspera de los feriados, la 
Sala 1* de la Corte de Apelaciones 
dictó las resoluciones siguientes: 


Decretos criminales .......... 34 
ás a Ae 51 85 
Amuitos criminales 13 
O TT A: 12 25 
Sentencias criminales ....... 9 F 
de CIVILES. A A 4 13 
Acuerdos econón1icos ........ 2 9 
DO e Os UE 125 
| En poder del señor Fiscal ......... 3 
ee y A PO CUrado rn 
Juicios civiles á la vista .............. 49 
Juicios criminales á la vista... 8 


Soy de Ud., con toda consideración, 
atento $. $. 
VICENTE SÁENZ. 
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| Guatemala, 10 de enero de 1897. RAMO CIVIL 
pS 2 é - A A a A 11 
Señor Presidente de la Corte Suprema | Sentencias... .............. 
de Justicia. > A E EI AI 32 44 


PA ¡ 
pe Señor: 2 | RAMO ECONÓMICO. 

Me es honroso poner en conocimien- Acuerdos .............. Ep 2 2 
to de U., los trabajos que la Sala 2* de 
la, Corte de Apelaciones practicó en. 
los diecinueve días hábiles del mes de 
diciembre último, en que comenzaron 
los feriados, cuyo movimiento es como 


E E TA IRONIA: Ar . 140 


Fueon revisados losestados y actas de 
visita de cárceles de que dieron cuenta 
los Jueces y Comandantes de Armas 
de los departameentos sujetos á la ju- 


CwVIL risdicción de la Sala. 
UDOS ............. ESE Le MA 3 En poder del señor Procurador que- 
> daron cinco causas, y una en estudio 
E CRIMINAL IREER 
ito 98 del señor Fiscal. 
e O cd o aia ió E ' de 
Me bntencias 14 Con muestras de alta sonsideración 


IIBOLELOS .....- ¿ooo cooncaos. mum 179 | Y aprecio mesubscribo de Ud. atto. 5. 5. 
SEDO ii acto coin A José A. BETETA. 


1 APA c+ 0 

A la vista no quedó ningún asunto; | Jalapa, enero 15 de 1897. 
en poder del señor Fiscal, dos; y en el | Señor Presidente de la Corte Suprema 
del Procurador, otros dos. | de Justicia. E 
» Con las consideraciones del mayor 6 Guatemala. 
Aprecio, tengo el gusto de subscribirme  'Tengo'el honor de poner en conoci- 
- de Ú., muy atento 5. $. miento de Ud. que los trabajos de la 
J. Manuen KLér. Sala 5* de la Corte de Apelaciones, en 
el mes de diciembre próximo pasado, 
- fueron como sigue: 


Guatemala, 15 de enero de 1897. | RAMO CRIMINAL 
Señor Presidente de la Corte Suprema | Ta Y A Dl E RIN, E 
de Justicia. Autos O A 30 
, A k MOD MA RO A 70 
Fengo la honra de informar á Ud. 
que la Sala 3% de Apelaciones, durante CIVIL. 
el mes de diciembre último dictó las. a LN E RR , 
» 1 eE 6 si ui ; A a II 0 NEIRA MA 
e a al e O A PA PES 18 
RAMO CRIMINAL | ECONÓMICO 
Autos 3... A, el 87 MO RA OO | 
ORTO OCIAS 2-2 ei a 7 ——— 
EDECIOtOS <-> Ich A. A A AN A EA A 127 


- TA 
4 
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Quedaron pendientes veintisiete cau- 
sas, así: quince á la vista; en poder 
del Procurador de esta Sala, cuatro; 
una en poder del Procurador de la Sa- 
la 1%; por traslado al señor Fiscal, dos, 
y pendientes de diligencias cinco. 

Con toda consideración y aprecio 
me subscribo su muy atento y $. $. 


Feríciro LEIVA. 
AE 


Cobán, 21 de diciembre de 1896. 


Señor Presidente de la Corte Suprema 


de Justicia. 
Guatemala. 


Tengo la honra de informar á Ud. 
que durante los veinte días que van 
corridos del actual, la Sala sexta de 
Apelaciones dictó 68 resoluciones, de 
la manera siguiente: 


RAMO CIVIL. 


AUS A Os E: 
Sentencias ERAS 4 
RAMO CRIMINAL. 
AOS. A PS 10 
Sentencias O e 11 
ECONÓMICO. 
¡Acuerdos ie ran A OLA 
E A Ea O 68 


En estudio del señor Fiscal no que- 
dó ningún asunto; solamente en poder 
del Procurador quedaron cuatro cau- 
sas. 

Con muestras de alta consideración 
y aprecio soy de Ud. atento y $. $. 


J. BARRIOS M. 


RESOLUCIONES. 


CIVIL. 


Servidumbre legal de medianería. En lo referente á 
las paredes divisorias, cercas, vallados, etc., no 
basta comprobar la propiedad que se tiene en-el 
fundo, para deducir que aquéllas también pertene- 
cen al propietario, sino que es indispensable dé- 
mostrar quién edificó las cercas, páredes, etc., para 


destruir la presunción legal de medianería. (Artícu- - 


los 1426, Código Civil y 220, decreto 272.) 


Sala 1* de la Corte de Apelaciones: 
Guatemala, 18 de diciembre de 1896. 


Traída á la vista por recurso de ape- 
lación y con el juicio respectivo la 
sentencia definitiva que pronunció el 
Juez de 1* Instancia del departamento 
de Sacatepéquez, el día siete de noviem- 
bre de mil ochocientos noventa y cinco. 

Resulta: que en veinte de septiem- 
bre del mismo año, la señora Jesús 
Blanco de Conde entabló una deman- 
da de obra nueva contra las señoras 
Mercedes y Romana Gordillo, á causa 
de que éstas, según dijo aquélla, edifi- 
caban una casa que apoyaban en la 
pared que por el lado del Oriente divi- 
día ambas propiedades. Manifiesta 
además, en su libelo de demanda, que 
fueron inútiles sus esfuerzos para que 
las Gordillos ocuparan solamente la 
mitad del grueso de la pared; y esti- 
mando que la ocupación de toda ella 


le impone una servidumbre y le causa 


perjuicios graves, concluye pidiendo: 
que si no es posible demoler la obra 
que las Gordillos han edificado sobre la 
pared divisoria, se decida que el alero 
edificado debe quedar hasta la mitad 
de la pared, en vez de sobresalir del 
plano vertical de ésta y volar sobre el 
patio que pertenece á la actora. 
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Resulta: que en cumplimiento de las 


prescripciones legales la señora de Con- 
de solicitó que se examinaran algunos 
testigos para demostrar: 1? que hacía co- 
mo catorce años que poseía la casa en 
que habita; 2% que es divisoria la pared 


* levantada entre su casa y la de las Gor- 


dillos; 32 que oportunamente ocurrió á 
manifestar á las Gordillos que sólo po- 
dían hacer uso de la mitad de la pared, 
y sobre otros puntos de poca significa- 
ción; que quedaron comprobados esos 


encontró una especie de meseta de tie- 
rra, limitada por un revestimiento de 
mezcla y sembrada de algunos árboles. 

Resulta: que en nueve de octubre 


de mil ochocientos noventa y cinco el 


puntos según puede verse en las dili- 


gencias de folios 7 vuelto, 8 frente, 11 
frente y vuelto; que las demandadasásu 
vez manifestaron que,por medio de don 
Félix Torres propusieron á doña Jesús 


Blanco de Conde, antes de emprender 


trabajo alguno, que les permitiera ocu- 


par toda la pared en su grueso, bajo la 


inteligencia de que si más tarde quería 
ella edificar sobre la pared dejarían 
libre la mitad; y que además le habían 
propuesto que contribuyera á la refec- 


ción de la pared: que la demandada, 


en posiciones que absolvió, dijo: que 


nunca había aceptado convenio ó arre- 
glo alguno y que los había rechazado 
constantemente por creer que no con- 
venían á sus intereses. 

Resulta: que el Juez de 1* Instancia, 
en elos de octubre practicó una inspec- 
ción ocular y en ella hace constar, que 
la casa de doña Jesús de Conde tiene 
al Oriente una pared que corre de 
Norte á Sur y que prolongándose hacia 
el Poniente forma un ábgulo recto: que 
esta pared divide la casa dela señora de 
Conde, de la que entonces edificaban las 


Juez declaró que no podía suspenderse 
la obra denunciada porque ya estaba 
concluída y mandó conferir traslado á 
los litigantes para que continuaran sus 
acciones. 


Resulta: que abierto el ¡juicio á 
prueba, las demandadas exhibieron los 
títulos de propiedad en virtud de los 
cuales adquirieron la casa y por último 
la escritura pública otorgada á quince 
de febrero de mil ochocientos setenta 
y cinco, á don Vicente Peralta, otorga- 
da por sus coherederos, en la cual es- 
critura se hace mención de que la casa 
vendida, hoy de las Gordillos, está ro- 
deada de paredes algún tanto deterio- 
radas: Que don Patrocinio Torres decla- 
ró (folio 44 vuelto) que sobre la pared 
divisoria de la señora de Conde y de las 
Gordillos nunca vió construcción y que 
hacía presente que la pared diviso- 
ria de ambas propiedades se había de- 


' rribado con el terremoto de septiembre 


de mil ochocientos setenta y cuatro, y 
que habían convenido él y Peralta en 
reedificarla de común acuerdo, de pie- 
dra y lodo: que así mismo Francisco 
Ortega (folios 47) asegura que sobre la 


' pared vió una construcción que ocupa- 


/ 


Gordillos, siendo de notar que el ale- 
ro de la de éstas descansa sobre todo 


el grueso de la pared, al pie de ésta se 


ba parte de ella, pero no todo el grueso. 

Resulta: que concluída la tramita- 
ción y presentados los alegatos de bue- 
na prueba, el Juez pronunció sentencia 
definitiva el siete de noviembre de mil 
ochocientos noventa y cinco y declaró 
que dentro del término de diez días 
las señoras Gordillos deben demoler el 


e 
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tejado que han construído en la parte | 
que vuela sobre el patio de la casa de 
la señora de Conde, y edificarlo de tal 
manera que las aguas pluviales no 
caigan sobre suelo ajeno; de ese fallo 
apeló la parte actora y expresó en esta 
Instancia lo que estimó justo. 
Considerando: que el artículo 1246 
del Código Civil, ásemejanza de otras 
legislaciones, establece la presunción 
juris de que es medianera la pared, 
las cercas y vallados divisorios, cuan- 
do no consta quién los fabricó; de tal 
manera que no basta comprobar la 
propiedad quese tiene en una casa, | 
en una finca, etc., para deducir de allí 
que también pertenecen al propietario | 
exclusivamente las paredes divisorias, | 
sino que es preciso demostrar de una 
manera especial quién edificó la pared, 
á fin de destruir la presunción adopta- 
da por la ley. | 
Considerando: que en el presente 
juicio no se ha rendido esa prueba in- 
dispensable, pues en ningún concepto 
se deduce de los documentos exhibi- 
dos; y que más bien hay dos testigos | 
que afirman lo contrario. | 
Por tanto; la Sala 1? de la Corte de | 
Apelaciones, en aplicación de los ar- | 
tículos 1246 y 1263 Código Civil; 256 | 
decreto 273; y 603, Código de Procedi- 
mientos Civiles, sin especial condena- 
ción en costas revoca la sentencia | 
apelada, y en consecuencia declara: 12 | 
que la pared que por el lado del Orien-' 
te se edificó de Sur á Norte y se pro- | 
longa hacia el Poniente y á la cual se 
refiere la inspección del Juez, que cons- 
ta 4 folios siete, es medianera. 2%. 
que las señoras Mercedes y Romana | 
Gordillo sólo tienen derecho á edificar | 


sobre la mitad del grueso ó espesor 
que actualmente tiene la pared media- 
nera y divisoria de que se acaba de 
hablar. 3% que por lo mismo deberán 
demoler el alero edificado hasta la mi- 
tad del grueso de la mencionada pared; 
y de modo que no se cause ningún 
perjuicio por el derrame de las aguas 
pluviales ó por otro motivo. 


Notifíquese y con certificación de- 
vuélvase. 


VICENTE SAENZ.—FRANCISCO PORRAS. 
—JuAN M*? GUERRA. 


D. BARRIENTOS D., 
Secretario. 


CIVIL. 


Prohibida por la ley toda indagación sobre paterni- 
dad de los hijosilegítimos y demostrada la paterni- 
dad en información de testigos, mediante lo cual 
obtuvo Manuel Franco Cividanes declaratoria de 
heredero del capitán don Pedro del último ape- 
Mido, fué excluido aquél de la sucesión del último 
nombrado, debiendo sucederle sus parientes cola- 
terales, no obstante haberse alegado que para el 
caso debía aplicarse la legislación antigua, época 
en la cual tuvo lugar el fallecimiento del expresado 
capitán Cividanes. 


Sala 1? de la Corte de Apelaciones: 
Guatemala, veinte de enero de mil 
ochocientos noventa y siete. 

Vista por recurso de apelación y 
con todos los antecedentes respectivos, 
la sentencia definitiva, pronunciada 
por el Juez 22 de 1* Instancia de este 


departamento, el veintinueve de fe- * 


brero del año próximo pasado, en el 
juicio promovido sobre preferencia en 
el orden de heredar, por el licenciado 
don Enrique Lozano, como represen- 
tante, de doña Dolores, Refugio, Fran- 
cisco y Salvador Cividanes, contra don 
Manuel Franco Cividanes. 


MET A 


e : 


Resulta: que el siete de noviembre 


_fael Ariza acudió al Juez 22 de 1% Ins- 
tancia manifestándole: queen el año 
de mil ochocientos sesenta y tres ha- 
-———bía muerto en la acción de Armas li- 


-  demil ochocientos noventa, don Ra-. 
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' 
' 
| 
| 
| 


| 
| 
' 
| 
' 


brada en Coatepeque el capitán don 


Pedro Cividanes, sin dejar ascendientes 


6 descendientes legítimos ó naturales, 
por lo que la herencia intestada había | 
pasado á sus hermanos: Nemesia, Do- 


lores, Dominga Longinos, José Modes- 
to y Lorenzo Cividanes: Que desde tan 
lejana fecha dichos señores 
entrudo en posesión de la herencia sin 
que nadie se las disputase, hasta el 


pe 


habían 


se le declarara excluido de la herencia 
de don Pedro Cividanes, decidiendo, al 
mismo tiempo, que don Lorenzo y los 
representantes de Nemesia, eran los 
únicos y universales herederos de don 
Pedro. 


Resulta: que conferido traslado en la 
vía ordinaria de esa demanda, Manuel 
Franco Cividanes contestó que no 
aceptaba en ningún concepto la remi- 
niscencia que,se hacía del artículo 69 
del decreto 272, porque habiendo 
muerto su padre don Pedro Cividanes 
diez y nueve años antes, tal disposi- 


ción no era aplicable al caso: que se- 


punto en que Longinos vendió á su. 


pa coheredera Dominga la parte que le. 


3 correspondía: Que Lorenzo y Longinos 


- taran la partición hereditaria que pri- 
vadamente habían hecho los señores 


mírez de los bienes de don Rafael Ci- 


vidanes, pero que tal pretensión fué 
desechada por la autoridad, dejando 


Es 
nían antes: Que en el transcurso de 


los hermanos de don Pedro, de tal 


y*don Lórenzo y los desendientes le- 
- gítimos de Nemesia, que lo eran doña 


mente por su padre natural, pedía que 


las cosas en el mismo estado que te 


pretendieron que sus hermanos acep- 


don Diego Vázquez y don Carlos Ra- 


tanto tiempo habían fallecido cinco de | 


suerte que por entonces sólo existían | 


Dolores de Diéguez, Refugio de Mar- | 
tínez,"Salvador y Francisco Cividanes: 
Que éstos le habían facultado para que | 
se presentase á oponerse á la declara- 
toria de heredero que á su favor y. 
exclusivamente pretendía obtener Ma- 
nuel Franco Cividanes: Que por no. 
haber sido éste reconocido oportuna-. 


gún el artículo 2,443 del Código Civil, 
los contratos y hechos anteriores á su 


promulgación se arreglarían á las leyes 


vigentes en esa época: que entre otras 
de esas leyes antiguas apoyaba sus de- 
rechos la ley 1*, título 5% Libro 100 
Nov. Rec: que sus hermanos y él (Ma- 
nuel Franco) estaban, además, en po- 
sesión de los bienes desu padre natural, 
sin inquietud alguna, así que podían 
oponer hasta la excepción de prescrip- 
ción: Que por todo eso, pedía que lle- 
gado el caso se le absolviera de la 
demanda, y se condenara ásu contra 
parte en las costas del juicio: Que re- 
cibido el juicio á prueba, por el térmi- 
no ordinario, el actor solicitó el examen 
de varios testigos, para demostrar si 
les constaba que Lorenzo, Francisco, 
Salvador, Dolores de Diéguez y Refu- 
gio de Martínez, eran respectivamente 
hermanos y sobrinos legítimos de Pe- 
dro Cividanes: Sieran los parientes 
más cercanos de don Pedro, por haber 
desaparecido los otros: Si éste nunca 
fué casado y si había muerto en la ac- 
ción de Coatepeque sin haber hecho 


testamento: Que el demandado, por 
su parte, ó sea Franco, pidió que se 
agregaran las posiciones absueltas por 
sus tíos Lorenzo, Modesto, Longinos 
y Nemesia, así como el auto en que se 
le declaró heredero abinestato de don 
Pedro, como hijo reconocido por éste: 
Que ambos litigantes alegaron de bue- 
na prueba insistiendo poco más ó menos 
en los argumentos que ya habían desa- 
rrollado. El actor hizo notar con mu- 
cho empeño que desde €l veintiuno de 
octubre de mil ochocientos setenta y 
nueve se había inscrito en el Registro 
de la Propiedad el derecho hereditario 
en favor de Nemesia, José Modesto, 
Dominga, Lorenzo y Longinos Civi- 
danes, sin que Franco hubiese hecho 
oposición: (Que con este título Loren- 
zo y Longinos vendieron su parte á 
Dolores y Nemesia y éstas á los últi- 
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mos herederos colaterales; enajenacio- 


nes que también se habían registrado: 
(Que á veintiséis de septiembre de mil 
ochocientos noventidós, el Juez 2? ab- 
solvió de la demanda á Manuel Franco 
y declaró también que podía continuar 
por su parte, la información referente 
á la sucesión intestada de sus tíos don 
José Modesto y doña Dominga Civida- 
nes. Ne apoyó esa resolución en que 
los hechos debían decidirse por la le- 


mil ochocientos noventicuatro se pre- 
sentó ante la autoridad el licenciado 
don Enrique Lozano á continuar el 
juicio que anteriormente habían pro- 
movido contra Manuel Franco Lorenzo 
Cividanes, Dolores, Refugio, Francisco 
y Salvador del mismo apellido, sobre 
el derecho á heredar: Que Franco 
contestó que desde la muerte de su 
padre, acaecida en mil ochocientos se- 
senta y tres, él y sus hermanos habían 
estado en pacífica posesión de los bie- 
nes hereditarios: (Que reproducía, al 
contestar la continuación de la deman- 
da, lo mismo que ya había dicho al 
iniciarse el juicio por la primera vez; 
por lo cual pedía, que, en su oportuni- 
dad, se le declarara á él y á sus herma- 
nos herederos de don Pedro Cividanes 
y de sus tíos José Modesto, Dominga 
y Lorenzo: (Que de nuevo se recibió 
el juicio á prueba, por el término or- 
dinario, y de él se otorgó una prórroga: 
Que durante ese tiempo, el represen- 


tante de los actores pidió que se agre- 


garan como pruebas que rendía los do- 
cumentos siguientes: 1? el expediente 
seguido por Lorenzo y Longino Civi- 
danes contra José Modesto y Nemesia 


del propio apellido, para que se apro- 


gislación antigua y en que siendo ad- 
misible en ese caso la indagación sobre | 


la paternidad, lo eran también los tes- 


timonios de los parientes más cercanos: | 


Que apelada esa resolución, la Sala 3* 
de la Corte de Apelaciones la declaró 
nula porque no se habían hecho á don 
Lorenzo Cividanes las notificaciones 
del caso en la forma legal. 


bara la partición extrajudicial que del 
“Potrero de en medio”, practicafon 
Vázquez y Ramírez: 22 un certificado 
de la dirección General de Contribu- 
ciones: 3? La Escritura Pública en la 
cual Longinos Cividanes vende á José 
Antonio Cividanes Sologaistoa la ac- 


' ción hereditaria en el “Potrerito:” 40 


Resulta: que el cuatro de julio de | 


las partidas de nacimientode Francisco, 
Dolores, Salvador, Simeona, Refugio 
y Lorenzo Cividanes: 5? el cuaderno 
en que consta el testamento de Neme- 
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sia del mismo apellido; documentos, 


que, en efecto, se agregaron tal como 
se pedía: Que también solicitó prue- 
ba testimonial para demostrar que Lo- 
renzo, Francisco, Salvador, Dolores de 
Diéguez y Refugio de Martínez, todos 
Cividanes, son hermanos y sobrinos 
respectivos de Pedro Cividanes: Si 
éste nunca fué casado; si murió en 
Coatepeque y si los ya expresados son 
Jos parientes más cercanos.—El de- 
mandado, Ó sea Manue! Franco Civi- 
danes, adujo las pruebas siguientes: 1* 
un recibo firmado por Lorenzo Civida- 


nes, en el cual da el tratamiento de 
sobrino 4 Manuel Franco: 2? posicio- 


nes absueltas por Nemesia, Longinos, 
José Antonio, Lorenzo y Modesto Ci- 
vidanes, en las que aseguran que reco- 

á Franco como hijo de don 


nocen á 
Pedro: Que á éste lo vieron vivir 


-maridablemente con María de los An- 


geles Franco, madre de Manuel: 32 


prueha testifical sobre la posesión tran- 


quila de media caballería de tierra en 
San José Canales, desde mil ochocien- 
tos sesenta y tres: 4” el expediente en 
el que á dos de diciembre de mil ocho- 


cientos ochenta y nueve el Juzgado 22 


declaró herederos de don Pedro Civi- 
danes á Manuel, Rafaela, Secundino, 
Tr£nquilino y Melecio Franco: 5? el 
expediente, en el que: Manuel Franco 
solicitó que á él, á sus hermanos, á 


su tío don Lorenzo y á los hijos de su 


tía Nemesia, se les declarara herede- 
ros de sus tíos difuntos, José Modesto 
y Dominga Cividanes; solicitud que 


| 


originó el juicio actual, y que por lo 
mismo no fué resuelto definitivamente. ' 


Resulta: que llegado el caso de ale- 


gar de buena prueba, el actor presentó | 


el, alegato que corre de folios 220 á 
226 y en él resumió el debate, analizó 
y puntualizó la prueba y planteó con 
claridad las cuestiones de derecho que 
se han de resolver en la sentencia final, 
demuestra que se han probado los he- 
chos siguientes: 1? (Que el capitán 
Pedro Cividanes murió en la acción de 
armas de Coatepeque en mil ochocien- 
tos sesenta y tres, intestado y sin de- 
jar cónyuge nizascendientes, ni descen- 
dientes legítimos y sí 4 sus hermanos 
legítimos Dolores, Nemesia, José Mo- 
desto, Dominga, Lorenzo y Longinos: 
22 Que Dolores falleció testada insti- 
tuyendo por sus herederos á sus cinco 
hermanos: 32 Que Longinos vendió 
á su hermana Dominga, sus acciones á 
las herencias de Pedro y Dolores Ci- 
vidanes, y á José Antonio Sologaistoa 
su acción paterna: 4? (Jue Dominga 
murió intestada, dejando por sus here- 
deros á sus hermanos Nemesia, José 
Modesto y Lorenzo: 52 Que Nemesia fa- 
lleció ¡testada instituyendo por herede- 
ros á Dolores, Refugio, Francisco y Sal- 
vador: 62 Que José Modesto murió 
intestado dejando por sus únicos here- 
deros, conforme á la ley, á su hermano 
don Lorenzo y á sus sobrinos l olores, 
Refugio, Francisco y Salvador: 7? Que 
por el fallecimiento intestadode Lo- 
renzo fueron declarados sus herederos 
los cuatro últimamente enumerados: 
82 (Que los derechos á la sucesión 
intestada del capitán don Pedro Ci- 
vidanes fueron inscriptos en el Regis- 
tro á favor de sus hermanos Nemesia, 
José Modesto, Dominga Lorenzo y 
Longinos, con fecha veintiuno de oc- 
tubre de mil ochocientos setenta y 
nueve: y 9% Que esos mismos dere- 
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chos se inscribieron en diez y seis de | 
diciembre de mil ochocientos noventa, | 
á favor de Lorenzo y de Dolores, Re- | 
fugio, Francisco y Salvador Cividanes. | 
Con esos antecedentes asegura, como | 
una concesión gratuita, que la herencia 
intestada del capitán Cividanes habría | 
quedado reducida para Franco, á la | 
séptima parte del llamado “Potrero de | 
en medio”, y que en consecuencia el 
título supletorio que apagece de hojas 
65 á 68, demuestra con evidencia que 
los hermanos del capitán Pedro, acep- 

taron tácitamente la herencia de éste; | 
que desde la inscripción la poseen le- | 
galmente y que así se: explica cómo 
alguno de ellos, Longinos, pudo vender 
sus derechos. Continúa analizando el 
cómo se transmitió la herencia del ca- 
pitán Cividanesá sus sobrinos Dolores, 
Refugio, Francisco y Salvador, por la | 
muerte de sus tíos legítimos, tantas | 
veces mencionados herederos del ca- 
pitán, muerto en Coatepeque. Plan-: 
tea, en seguida, las dos cuestiones 
capitales, que á su juicio, han de estu- 
diarsecon motivo de esta controversia: | 
1* si puede reputarse á Manuel Franco 
como hijo'natural de Pedro Cividanes: 
2? en caso afirmativo cuáles son los 
derechos que en la sucesión intestada 
de sus padres corresponden á los hijos 
naturales reconocidos, conforme á la 
legislación anterior al quince de sep- 
tiembre de mil ochocientos setenta y 
siete. En cuanto á la primera, insiste 
el Lic. Lozano, á nombre de sus repre- | 
sentados, en sostener que don Manuel 
Franco no ha presentado ninguno de. 
de los atestados á que se refiere el ar-= 
tículo 229 del Código Civil. 


está prohibida por el artículo 69, inciso 
1? decreto 272: (Que leyes prohibiti- 
vas cómo éstas, que se refieren al es- 
tado civil jurídico, de las personas y 
al orden público tienen efecto retroac- 
tivo, por su propia naturaleza; con 
relación á la segunda asevera que las 
leyes de las Partidas son las únicas apli- 
cables á la herencia paterna intestada y 
al efecto cita las leyes 6, 7, 8, 9 y 10 del 
Foro; la 6* y 8? Título 13, Partida 6?, 
según las cuales, el hijo natural reco- 
nocido heredaba la sexta parte de los 
bienes del padre: la cual parte debía 
partir con su madre en caso de no ha- 
ber hijos legítimos; impugna la pres- 
cripción alegada por Franco, porque 
la petición de hereneia es acción mir- 
ta, que prescribía por treinta años, se- 
gún las leyes españolas, y porque Fran- 
co, ha carecido de justo título. Con- 
cluye pidiendo que se declare que son 
nulas las demandas y diligencias en 
que don Manuel Franco pretendió que 
se le declarase heredero del capitán 
don Pedro Cividanes y de José Modes- 
to y de Dominga del mismo apellido: 
22 (Que en consecuencia, Franco no 
tiene ningún derecho en -las mortuo- 
rias de su padre y tíos naturales. El 
demandado, en contestación sostiene 
sus derechos persistiendo en que fé 
reconocido por su padre, como lo ase- 
guran sus propios tíos; en que fué de- 


clarado heredero de su propio padre, - 


y en que por muy largo tiempo ha es- 
tado en posesión del terreno denomi- 
nado “San José Canales.” 

Resulta: que después de hacer el 
Juez de 1* Instancia una relación más 


Que la | Ó menos extensa de las constancias del 
indagación sobre la paternidad natural 


juicio, á veintinueve de febrero del 
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] año próximo pasado dictó sentencia y | 


dl 
«Í 


e 


- mención: 
dir prueba supletoria sobre la paterni- 


- contra él los señores Cividanes, 


» 0] 
pd 


declaró: Que absuelve á Manuel Fran- ' 


co Cividanes de la demanda que sobre 
exclusión de la herencia intentaron 
repre- 
sentados por el Licenciado Enrique 
Lozano. Apeló éste de la sentencia y 
en su alegato de excepción de agravios 
ante la Sala 3% de Apelaciones hace 
ver de nuevo que justificó legalmente 
los nueve puntos de que se ha hecho 
Que éste no es caso de ren- 


dad, como lo cree el Juez y que las 
- declaratorias de heredero, por lo mismo 
que se decretan sin perjuicio de terce- 
TO y sin contradicción de partes, no 
son sentencias ejecutoriadas; por últi- 


mo, señalado día para la vista del ne- 
- gocio, ambos litigantes alegaron y el 
actor insistió aún 
la opinión de algunos publicistas, que 


en demostrar, con 


Franco no tiene razón; de tal suerte 


que, agotada la materia, 


% 


discutidos y 
esclarecidos todos los puntos, es el caso 
de pronunciar sentencia. 
Considerando: que conforme al pre- 
cepto del artículo 69 del decreto 272 
quedó prohibida toda indagación sobre 
la paternidad de los hijos ilegítimos, 
así para exigir alimentos como con 
cual8guier otro fin, y como la declara- 
toria de héredero que á su favor obtuvo 
Manuel Franco Cividanes, aducida en 


el año de mil ochocientos ochenta y 


nueve, tiene indudablemente el carác- 
ter de indagación de la paternidad, 
prohibida en absoluto por el citado 
artículo 69, no puede apoyarse legal- 
mente la calidad de hijo ilegítimo 
reconocido al mencionado Franco Ci- 
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cimiento en referencia debió haberse 
hecho conforme á lo dispuesto en el 
artículo 229 del Código Civil y no me- 
diante la prueba testifical excluida por 
el prenotado artículo 229, 


Considerando: que atendida la pro- 
hibición absoluta que contiene el ar- 
tículo 69 del decreto 272, no cabe la 
aplicación de la legislación Española 
al caso subjudice, ya que por otra 
parte el efecto inmediato jurídico de 
los actos que se practican contra el te- 
nor de leyes prohibitivas es el de nu- 
lidad de los mismos: artículo 9* del 
Código Civil. 

Considerando: que tampoco ha po- 
dido Franco apoyar en la prescripción 
los derechos que pretende tener en los 
bienes del que él llama su causante, 
desde luego que aún bajo el supuesto 
de conceptuarse come título suficiente 
la declaratoria de heredero abinestato, 
que obtuvo conforme al auto del Juz- 
gado 2? del mes de diciembre de mil 
ochocientos ochenta y nueve, la de- 
mauda iniciada en el subsiguiente año 
de mil ochocientos noventa vino á in- 
terrampir dicha prescripción: artículos 
677 y 684 del Código Civil. 

Considerando: además, que las de- 
claratorias de heredero abinestato no 
perjudican á tercero ni tienen el ca- 
rácter de sentencias ejecutoriadas, con- 
forme á los preceptos de los artículos 
190, 191 y 192 del decreto 273, y 1352 
del Código de Procedimientos Civiles, 
y en consecuencia, no puede invocar 
Franco aquella resolución en su favor. 

-Considerando: que no es aplicable 
al caso de que se trata, la disposicion 
que contiene el artículo 2443 del Có- 
digo Civil, desde luego que de esa dis- 
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posición general, como es, debe con- 
cepturse excluída toda indagación 
sobre la paternidad de los bijos ilegí- 
timos á que especialmente se contrae 
el artículo 69 del decreto 272, y más 
si se atiende á la posterioridad de su 
promulgación con respecto al ya ex- 
presado artículo 2443 del Código Civil. 


Considerando: por último, que con- 
traída la demanda á que se declare que 
doña Dolores y doña+sRefugio, don 
Francisco, don Salvador y don Lorenzo, 
todos de apellido Cividanes, son únicos 
y universales herederos del capitán 
don Pedro Cividanes y se excluya de 
la sucesión al demandado don Manuel 


Franco, debe limitarse la resolución 
á los dos puntos expresados, aunque. 
en otros pasajes de la actuación, así. 


como en el punto primero de la con- 
clusión del alegato de 1* y 2* Instancia 


de la parte actora, se pida la declara- | 


toria de nulidad de las demandas y 
diligencias con que Franco obtuvo la 
de ser heredero del expresado capitán 


desto y Dominga de este apellido. 


Por tanto: la Sala 1* de la Corte de 
Apelaciones, fundada en las leyes que 
cita y con vista de las alegaciones de 


Notifíquese y con certificación de- 
vuélvase el juicio al Tribunal de su 
origen. 


VICENTE SAENZ.—FRraAncisco PorRAS: 
JUAN M. GUERRA. 
D. BarrIENTOS D., 
Secretario. 


/ 


CRIMINAL. 


Cuando una patrully contra la cual se comete el deli- 
to de agresión va comandada por funcionarios del 
orden civil, el hecho no reviste el carácter de delito 
militar. 


— 


Sala sexta de la Corte de Apelacio- 
nes: Cobán, dos de junio de mil ocho- 
cientos noventa y seis. 


Vista en cousulta, con el proceso 
respectivo, la sentencia de diez de 
marzo último, en que la Comandancia 
de Armas del departamento, cuncep- 
tuando como delito puramente militar 
el atribuído á Tomás Alvarez y Fran- 


- clsco López, quienes se dice que ata- 


caron á una patrulla, absuelve del car- 


Cividanes y de los señores José Mo- 8% al primero de los encausados. El 


reo Alvarez es de treinta y un años de 
edad, soltero, tejedor, vecino de Tactic 


y sin instrucción. 


ambas partes en la presente Instancia, 
revoca el fallo apelado y declara: que 
doña Dolores y doña Refugio, don 


Francisco, don Salvador y don Lorenzo 


Cividanes ó los sucesores legítimos de | 


este último, son únicos y universales 


herederos del capitán don Pedro Ci- 


vidanes, y en consecuencia, queda ex- | 


cluido de esa sucesión el. demandado 
Manuel Franco. No hay condenación 
en costas. 


Resultando: que el enjuiciamiento 
criminal se ha dirigido contra Tomás 
Alvarez y Francisco López, porqueren 
el acto de capturarles el regidor José . 
de la Cruz Bin, á las órdenes del cual 
iban los soldados Feliciano Chiquín, 
Nicolás Ta y Juan Quej, se opusieron 
aquéllos agrediendo á sus aprehenso- 
res: 

Que seguida la causa, el Comandan- 
te Local de Tactic formalizó la prisión 
de los dos indiciados; y al llegar la 


oportunidad de dictar sentencia, lo ha 
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hecho la Comandancia, reputando el 
delito como puramente militar. 

Considerando: que el hecho de ser 
=soldados los individuos que componen 
una patrulla no le da á ésta el caráter 

militar, si se halla de facción bajo las 
Órdenes de un funcionario ¡judicial 
del orden civil, no dependiendo la ca- 
lidad de los delitos de la calidad de 
- quienes le acompañan como simples 
- auxiliares: 

- Que la ley califica de delitos pura- 
mente militares aquellos hechos que se 
oponen á los fines del Ejército. 

- Considerando: que de las constan- 

cias del proceso aparece que el delito 

fué cometido contra la autoridad del 
Regidor ya nombrado; y en tal con- 

cepto la sentencia debió dictarse por 
el Juez ordinario, siendo insostenible 
el acto jurisdiccional con que se ha 
terminado la primera Instancia (ar- 
tículo mil ochocientos sesenta y nueve, 


Código de Procedimientos Civiles). 


Considerando: que aparte de ese vi- 
cio que ha quebrantado substancial- 


mente el procedimiento, se halla el de 


haber dictado el Comandante Local de 
Tactic el auto de prisión formal, acto 
que se verificó infringiendo las termi- 

nantes diposiciones de los artículos 
-—cienté veinticuatro y ciento veintiocho 
Código Militar, segunda parte, que no 
da á los juzgados instructores, como lo 


son las fiscalías y comandancias loca- 


E les, más facultades que las que el mis- 
mo artículo puntualiza: 

Que así considerados los hechos de 
que se hace mérito, no es la oportuni- 
- dad de decidir respecto á la proce- 


dencia % improcedencia del fallo con- 
- sultado, sino que el Tribunal está en 


la estricta obligación de acatar lo dis- 
puesto en el artículo ciento setenta y 
ocho, Ley Orgénica y Reglamentaria 
del Poder Judicial. 

Por tanto: la Sala sexta de la Corte 
de Apelaciones, en observancia de las 
leyes citadas, declara que es nulo lo ac- 
tuado desde el auto de prisión formal, 
dictado por la Comandancia de Tactic, 
y que inmediatamente debe el Juez 
ordinario, á quien se recomienda la 
mayor actividad “proceder á la reposi- 
ción de las diligencias que en virtud 
de este fallo han de ser repuestas. No- 
tifíquese y devuélvase la causa como 
corresponde. 


J. BArrIos M.—F. CoNTRERAS B.—G. 
CARDOZA. 


G. MARROQUÍN, 
Secretario. 


CRIMINAL 


El acusador formal debe intervenir en todos los inci- 
dentes del juicio criminal, aun cuando éste guarde 
él estado desumario. Esa intervención no implica 
revelación de las diligencias sumariales, 


Sala 6 de la Corte de Apelaciones: 
Cobán, treinta de mayo de mil ocho- 
cientos noventa y seis. 


Visto en consulta, con los antece- 
dentes del caso, el auto de veintiuno 
del corriente mes, en el que el Juez de 
1* Instancia de la Baja Verapaz con- 
cede la excarcelación de Antonio Fran- 
co, procesado por los delitos de inju- 
rias y amenazas. 

Resultando: que el enjuiciamiento se 
ha incoado por acusación formal del 
comandante don Nicolás Sanabria, y 
el reo, todavía en sumario la causa, ha 
solicitado su libertad bajo la fianza de 
haz; pero el actor no ha sabido de tal 
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pretensión, nide la providencia con- 
sultada. 
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Í 
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Considerando: que la acción crimi-. 
nal en los delitos privados pertenece á | 


los ofendidos: 


Que en esa virtud y aun durante el 


sumario, debe oírse al acusador en los 
artículos que promueva el reo, por 
cuanto desde que la persona formaliza 
su acusación, queda sujeto á las res- 
ponsabilidades que puedan resultarle 


de la acción intentadf%, razón por la 
cual la ley le da derecho á ser notifica- 


do y aun á oponerse á las pretensiones 
del encausado. 

Considerando que la intervención 
del acusador no puede implicar en 


modo alguno la revelación del suma-. 
rio, puesto que para los trámites inci- 


dentales, al acusador debe dársele co- 


nocimiento únicamente de la solicitud 


respectiva. 


Considerando: que el resolver de 


plano en casos como el presente, sin 
oírse á quien bajo su responsabilidad 
promueve, es privarle sin razón osten- 


sible, del derecho que la propia ley le 
concede: 


Que bajo esas consideraciones, al. 


resolverse la incidencia en 


la forma 


indicada, el Juez infringió lo dispuesto 
en el artículo mil quinientos dos del 


Código de Procedimientos Civiles, ha- 


ciendo insostenible el auto que con- 


sulta: 

Que viciado así el procedimiento, 
no debe entrarse todavía á decidir res- 
pecto de aquella resolución. (Artícu- 


lo ciento setenta y ocho de la Ley Or- 
gánica y Reglamentaría del Poder Ju- 


dicial.) : 
Por tanto: la Sala sexta de la Corte 
de Apelaciones, en observancia de las 


Í 
| 


leyes citadas, declara que es nulo el 
auto referido, 


Notifíquese y devuélvase como co- 
rresponde. 
CONTRERAS B.—NúÑez.—GonzáLez F. 


G. MARROQUÍN, 


Secretario. 


/ 


CRIMINAL. 


No corresponde al Poder Judicial calificar la legali- 
dad de medidas dictadas por los funcionarios ad- 
ministrativos en materias de su competencia. 


Sala sexta de la Corte de Apelacio- 


nes: Cobán, trece de enero de mil 


ochocientos noventa y siete. 


Examinada la sumaria instruída por 
el Juzgado del departamento del Pe- 
tén, contra el Alcalde primero acciden- 
tal de Flores, don David Morales, por 
prevaricato, y el auto de tres dedi- 
ciembre último, por el cual se sobresee 
definitivamente en la averiguación. 


Resultando: que don Próspero Pe- 
nados ocurrió al Juzgado departamen- 
tal, quejándose de que el funcionario 
expresado le impuso una multa, por 
haber vendido carne de res á mayor 
precio del fijado por acuerdo munici- 
pal de nueve de enero de mil ocho- 
cientos noventa y cinco, aprobado 
por la Jefatura Política al siguiente 
día, y afirmando que el mismo Mora- 
les y don Ascensión del mismo apelli- 
do habían cometido las mismas con- 
travenciones. | X 

Considerando: que no procede el jui- 
cio criminal sino para la averiguación 
y castigo de un hecho punible: que si 
bien el Alcalde, al imponer la pena pe- 
cunlaria, que el quejoso cree injusta, 
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se fundó en un acuerdo municipal, pa- En el libro de actas de visita de 
ra resolver sobre la procedencia de| cárceles de este Tribunal, se encuentran 
dicha pena y si el hecho de imponerla | las que literalmente dicen: en Guate- 
es justiciable, habría de examinarse la | mala, á diez y siete de febrero de mil 


legalidad de la disposición que le sir- | ochocientos noventa y siete, constituí- 
- vió de fundamento: que, aunque en | do el infrascrito Juez, asociado como 
principios es atentatorio á la propie- | corresponde, en la Penitenciaría Cen- 
dad y contrario á la libertad del co- | tral, con el objeto de practicar la visita 
mercio el acuerdo aludido, no corres- | de ley, se procedió de la manera si- 
ponde á los Tribunales de Justicia | guiente: 1? reunidos al efecto los reos 
examinar las facultades con que haya | que se encuengran á disposición del 
sido emitido y sancionado, porque tal | Juzgado 4? de 1* Instancia, se les hizo 
examen es atribución del Poder Admi- | saber á cada uno en particular el esta- 
nistrativo, y según uno de los precep- | do de sus causas respectivas; 2 Se 
tos del artículo séptimo de la Ley | les invitó á todos en general á que 
Orgánica y Reglamentaria del Poder | expusieran los motivos de reclamo 
Judicial, no deben inmiscuirse los tri- | que tuviesen que hacer, ya contra la 
bunales en el ejercicio de los Otros | tramitación de sus causas, Ó contra el 
Poderes, y que en tal concepto el auto ' tratamiento que sufran en el Estable- 
consultado y averiguación que lo mo- | cimiento, y como ninguno hiciera ob- 
tivó son y deben declararse insubsis- | servación que tomarse en cuenta, se 
tentes. | procedió á visitar el interior de las 
Por tanto: y en virtud del artículo prisiones, habiéndose notado en todas 
ciento setenta y ocho de la Ley citada, | ellas el rastro de disposiciones de hi- 
la Sala sexta de la Corte de Apelacio- giene, sobre el aseo, tanto en las piezas 


nes, así lo declara. como en los patios y corredores. En el 
- Notifíquese y devuélvase con certi- | Hospital se encontraron 19 enfermos, 
ficación. . pero ninguno de gravedad. Se dicta- 


¡ron las disposiciones y medidas que 
| se creyeron necesarias y se suspendió 
el acto y firma el infrascrito con el 
' señor Juez; de que doy fe.—Penagos A. 
| Luis Vielmann.—En la misma fecha, 
JUZGADOS DE 1* INSTANCIA. | constituido el infrascrito Juez, asocia- 
do como corresponde, en la Casa de 
O RES TR Recogidas, con el objeto de practicar 
Acta de visita de cárceles y acuerdo dic- | la visita de ley, se procedió de la ma- 
_ tado en tal virtud. > ; d 
: > vera siguiente: reunidas las reos que 
p% Juzgado 4” de 1: Instancia: Guate- se encuentran á disposición del Juz- 
- mala, 18 de febrero de 1897. gado 4? de 1* Instancia, se les hizo sa- 
Señor Secretario de la Corte Supre- | ber á cada una en particular el estado 
ma de Justicia. de su causa, en seguida se les invitó á 


BaArrios M.—COoNTRERAS B.—NÚÑEZ. 
C. MOuINna A., 


. E Secretario. 


— 
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que expusieran los motivos de queja 


que tuviesen, ya de la tramitación de 
sus causas Ó de la administración del | 


Establecimiento, y como no hubo que- 
ja alguna, se pasó á visitar el interior 
de las prisiones, habiéndose notado en 


ellas mucho aseo, buena ventilación, ete 


En el Hospital se encontró una sola 
paciente curándose de algunos golpes. 
En este estado el Secretario de la Casa 
de Recogidas, manifegtó que varias ve- 
ces ha acontecido que las reos'que son 
llamadas á los Tribunales, muchas ve- 


ces desde las once, regresan á la pri-. 


sión hasta las 7 de la noche, ó que 
bien son puestas en libertad y la orden 
respectiva no se les remite sino después 
de exigirla tres Ó cuatro días después. 
Habiéndose dictado las disposiciones 
conducentes, se suspendió el acto; pa- 
sando á continuación al Juzgado 4” de 
Paz, en donde, por ausencia del Juez, 
no pudo practicarse la visita corres- 
pondiente; pues manifestó el Secreta- 


rio de aquel Juzgado que por motivos 


de salud y con la licencia respectiva se 
acababa de retirar el Juez 4% de Paz. 
A continuación se pasó á- visitar las 


prisiones de la 4* Sección, se les hizo. 


saber á los reos el estado de sus causas, 
no habiendo tenido ninguno de ellos 
motivos de queja que exponer. En la 


prisión se observó un estado higiénico | 
verdaderamente lamentable, pues en 


la misma pieza satisfacen sus necesi- 
des corporales los propios reos, situa- 
ción que podría aliviarse ó bien sepa 
rando aquellos lugares por medio de 
una puerta Ó con desinfección. 
este estado se suspendió el acto y se 


firmó la presente acta por el Juez é in-. 


frascrito que da fe, así como de que 


En 


varias veces se observa que los agentes 
procesados en el Juzgado 4? de 1? Ins- 
tancia, al día siguiente de ser reducidos 
á prisión formal continúan en el ejer- 
cicio de sus funciones como tales agen- 
tes de policía, habiendo llegado el caso 
de que se presenten á este Tribunal, 
uniformados y con carácter de agentes. 
Penagos A.—Luis Vielman. 

Y para que Ud. se sirva ponerlo en 
conocimiento «de esa Superioridad, 
tengo la honra de transcribirle las actas 
respectivas, subscribiéndome de Ud. 
atto y $. $S,, 

Pebro PrEryacos A. 


Corte Suprema de Justicia: Guate- 
mala, veintidós de febrero de mil 
ochocientos noventa y siete. 

Con presencia de los varios puntos 
que contiene el acta que precede, este 
Tribunal acuerda: 1? que se publique 
en la Gaceta de los Tribunales; 2? que 
se transcriba al Ministerio de Goberna- 
ción y Justicia por lo que respecta á lo 
antihigiénico de las Secciones; 32 que 
se diga al Juez 4? de 1* Instancia que, 
en el caso de no respetarse sus deci- 
siones, mande, como corresponde, pro- 
cesar á cualquiera que no goce de 
antejuicio; y 4? prevenir á la directora 
de la Casa de Recogidas que cuando 
notare abuso Ó dilación de cualquier 
género en la devolución de reos, dé 
cuenta á esta Corte Suprema, para 
mandar abrir juicio criminal contra 
quien corresponda, Ó tomar las otras 
medidas que convenga. Artículo 26, 
Ley Orgánica del Poder Judicial. 


BATRES.—FLORES.—HERRERA. —FPo- 
RONDA.—AÁ LARCÓN. 


FeLipE MARTÍNEZ., 
Secretario. 
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da Corte de 
, -Pode 
sy 


Apelaciones, 


€ Corte Suprema de Justicia 
rece AT Don ¿ntoMo A y 
Magistrado No Ly gue ores 
a e wo Manuel A. Herr 
4 a > “ Manuel J. Fozor 
: E" p PS “ Francisco Alarcí ; 


: Sala la. de la Corte de Apela, > 
Presidente Licenciado Don Vicente Sáenz 


Magistrado Francisco Porras  * sd 
. “ Juan María Guerra + 
Fiscal “s“ “Rodrigo Amado. 
Suplente 7 ** Daviel Ramírez 
AS e “ Juan Calderón V. 


Sala 2a. de la Corte de Apelaciones 
5 mea Licenciado Don. Manuel Klée 


strad: » ctor J. Morales. + 
EI E -« Demetrio Santiago V. 
Fiscal ell “Carlos Salazar 
Prey y “ José María Lazo  - 


*. ¿e 4 


Suplente 
Pu E Eduardo Góez y 
- Sala 3a. de la Corte de Apelaciones 


- Presidente Licenciado Don José A. Beteta 
Magistrado 0 Rafael Murga 
c 3 e. *“ Salvador Samayoa 
S Fiscal Licenciado Don J. Antonio Mandujano, 
Suplenté 1 Licenciado Don Virgilio Obregón 
3. Carlos Rendón 


ala 4a. de la Corte de Apelaciones 


a e Licenciado Don Juan J: Argueta 

trado E ““ Mariano Berdúo Ñ 

e” a .* José Flamenco 

a Miscal Licenciado Don Mánuel Cardona 
Licenciado Don Raiael Meoño 

“Y Jesús E. Carranza 


Sala Ba. de-la Corte de A elaciones 


- Don Julio Lanuz 

trado e “ Felícito Lelva. y : 

ma a" “ Antonió Godoy 34M 
iscal Licenciado Don Francisco Ayala - 

cenciado Dor Francisco Valle Cárcamo 


“e 
E En” L ( 
IM _ Francisco Acuña . 


+. Sala Ga. de la Corte de “Apelaciones 


Presidente Licenciado Don Juan Barrios M. 
. Magistrado. ar “* Francisco Contreras B. 
os “ Manuel A Núñez 


q. Fiscal Licenciado Don Gregorio Cardoza 
Suplente Licene ado Don Ricardo González F. 
: eS Káuardo Girón» . 
: * ¿ $ 4 1) 
hs 
E" CORTE. MARCIAL DE LA REPUBLICA 
'y 4 Vocales Militares de la Corte Suprema 


- Propietario Coronel Don Luis García León 
. Manuel M. Aguilar 
Suplente 22 *“* Salvador Toledo - 
sl y ““ Luis Oyalle 
> > Vocales de las Salas la., 2a. y 3a. de "Apelaciones 


Propietario General Don Vicente Orantes 


hr - José María Mirón 
á . Suplente Coronel “Pedro Izaguirre 
poe ““* Agapito López 4 
Vocales Militares de la Sala 4a. de Apelaciones 
Propie Cor Don Feliciano Rodríguez 
y 'eniente Coronel Don Encarnación Juárez 


% Supl ““ Licenciado Feliciano Aguilar 
hd Y “Don Bonifacio Pardo 
hs Vocales Militares de la Sala 5a. de Apelaciones 
ds Propietario Teniente Coronel Don José Antonio Bonilla 
Po *“ Francisco Cifuentes 
2 Supler ss “ Dafid Barrientos 
es ds. qe “ Agapito Aguilar 
e Vocales 


ilitares de la Sala Ga. de Apelaciones 
eneral Don Manuel Aguilar 


propietario 
“ Francisco A. Villela 


Suplente ie 0 Don Félix Gómez 
e Es 


” * 
Sl 


.“ > Mariano Ponce 


. 
IPR A Madeiraics y Fiscales de la cont Suprema de Justicia y Salas de la 
Apelaciones, Vocales Militares de la Corte Marcial, que componen el 
Judicial de la República y empleados principales, con expresión de los 
que forman el Distrito Jurisdiccional de cada una de las seis Salas de 


y Juzgados 3,4” y 5"del" Mercado sar PARRA mente 


I 


| 


| 


pu 5 
3 o e 
eS - . 
5 > 


Funcionarios Militares 


Zomandante de Armas Geueral Don Danic! Marroquín 
Auditor de.Guerra Licenciado Don Adrián Vidaurre 


“Brocuradores Defensores 


De la Sala 3 Licenciado Don José Salazar Z. - 
y Enrique M Sobral . 

4. 5 “e 0 “ “ Nico Larrave b 

A A «e “ Francisco Z. Mazarjegos 

EE AD e “* Francisco Acuña 

O OR Y “Rafael Nuila 


Secretarios de los Tribunales Superiores 


- 


y De la Corte Suprema Licenciado Don Felip ptes 5 


Sala la, Licenciado Don Daniél Barrientos D 


.“ «6-99 “e 


OS 704 “ “ 
.. de he. 
.“. ss se 
MBE E 


Rufael Martínez K. 
Ricardo Orantes 
48. Don Federico Aguilar 

5a, “ Juan F, Recinos - 
6a. “* Carlos Molina A. a 


= Empleados Especiales. 


Redactor de la Gaceta Licenciado Don stín Gómez 0, e 
Bibliotecario de la Corte Don J. Ramón Pareja 
Receptor de Fondos Don Angel I. Rubio $ > 


DISTRITOS JURISDICCIONALES |, 
_ Sala la. de la Corte de O. 47 


Juzgado do. de la. Instancia de Guatemala 
o 
Juzgado y hotendaneiá de Sacatepéquez 


yk 
Sala 2a. de la Corte de Apelaciones he a 
Juzgado 30. de la. Instancia de Guatemala E 
Juzgado y, Comandancia de Amatitlán ». lo 
ly ** Escuintla y Chimaltenango . 
Sala 3a. de la Corte de Apelaciones 
8 e o 
Juzgado lo. Adela, Instanciaggé Guatemala A 
demana ia de Armas de Guatemala An 
Juzgado y Comandancia de Armas de Santa Rosa + 
Sala 4a. de la Corte de Apelaciones . 
Juzgado ze de la. Instancia de Quezaltenango  - 3 
he 20. “ £ 4. se «e . l 
“ 30. “-“ .. “ o , 3 % me >” E 
as py CA: ss “* San Marcos A e 
“ do. “ “ .“. “ . il e emy 
Juzgado y Comandancia de DA A «E E $ , E 
e es Huehuetenango hs . > 
*“ 8 44 .“ .e Quiché é +. ¿A ph ¿ 
“ “ “. ““ Eolo ESA > 
a o SS * Suchitepéquez 
$5 + > ss Retalhuleo e 4 + 


Sala 5a. de la Corte de Apelaciones 
Juzgado y Comandancia de Jalapa ' 


“ Jutiapa Ll 4, - 
be E ze “ Chiquimula sy 3 
e “ Z 0 Zacapa e S 
e ps 
Sala 6a. de la Corte de Apelaciones | e 


Juzgádo y Comandancia de Alta Verapaz 
» ““* Baja Verapaz 


“ Izabal 
“ Petén —' $4 


Juzgado 30. de la. Instancia de Guatemala 


Juzgados io. y 3o. de Paz de la Coziés y causas iniciadas en 
el fuero de guerra 


Juzgado 4o. de la. Instancia de Guatemala 
Juzgado 40. de Paz de la Capital y Juzgados A de 

Guarda Viejo, Sanarate y Palencia 

Juzgado 5o. de la. Instancia de Guatemala o 


Juzgado 2o. de Paz de la Capital y Juzgados A a de 
os pueblos de este A 


A» 
.“ Mm «“ 
.. .. 


NOTA:—En materia civil los Juzgados lo. y 9. de la. 


Instancia conocen indistintamente de los asuntos de los 
cuatro fúuzgados de Paz. 
_J. RAMON PAREJA. 
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: og E y José Mo (de Córdova,-N A 
SOSA e X= Y '“delSan y oséj número. a E 
Cheo. A Y la Sur, número 31. : PS 
y Morales . de IE aE> a ente, N? 15. "PE a 
E A iS O A Si he número 15. e 
gl O A Pa EI Norte, número aer A " 
A E 2 dE e 8* Utuo oniente, número 3. 
y José Vizcaíno, ca 9. 62 Ayveriida Sur, primera cuadra. Ze 
¡CISCO Medina tana A: nscnt AM a Avenida Sur, número 12. 
ancisco E. Toledo y Alber $ Mencos. . - 3* Avenida Sur, número 9. 
abi DEA A. Pérez y José Pinto. . O - 8: Calle, Poniente, 1úÚmero L E 
nando Aragón IE O . A E -4* Avenida Sur, - número Ea gs 
rio Alfredo Recinos.. a 2 Y ee 8* Ayenida Sur. ld : 
Javier A, Arroyo y Alfonso L. Arroyo- + -.-. 10% Calle Oriente, nú PARA 
“José D. Durán, y Manuel J. «Alvarado....... Callejón de Córdova. PA en 
ó Salazar Z. y Luis Estrany....--..2-.- 5! Avenda Norte, número 14, 
osé Magt 2 Marroquín «2.2... ser We. Te A venia Norte número 50, 
yes MIO: LA O A 10* Calle Oriente, N* 19. + 
y María Monterroso 201101240, ..- 4 Calle Oriente 
y 53 ARA aedima 110%... alot pa yo 8* Avenida Sur, 
e EA José. zaeta Me e E y .. 5% Calle Oriente, 


> € > an P. “Rodríguez y Alberto Rodríguez. - 4: Avenida Nor: 


Tr uan For Arapón a 0 a. ¿E -.-. 4* Calle Poniénte NÚM 
> y nn. tango O A a A O 10" Calle Oriente, nú 3 
5 ¿Juan Blan e A A 7: Avenida Bur. 
$ > > Manuel. Simagoa.:7.cL enc o SS José, múmero 22... 
EA a > y 5 Maxolal. García Salgo 20 o SO Ole Ponfente, número 12.: 2d , 
E AR “Manuel Diéguez... E do Y o Oriente, múmero Es ee 
02300 Francisco Rivera Mito tolod 49 : Avenida Sur, número e IA 
| A OA y eE MN ES AI E E Finca “El Tuerto. EA en ., 
| - Manuel J. Dardón-.-..-- bo AE e 6: Avenida Sur, número TL.“ 
| 23 4 Manu EZotéña.. 00-00. IA .- 8* Calle Poniente, número 3. 0, 
TS 47 Ea TI ER Ri -.-.. 8% Ayenida Norte número des 2 A 
a MA uel Cáceres Mu. ..- - --.. 8% Avenida Norte, N? 10. ¿AE 
+0 Mariano Zeceña y Enrique Martínez Sobral 8'*Calle Ponlente, número 1. A 
de a + Nicolás, Larraye.-. 20... E ga O alle Poniente, número. 2. ad 
dro, ToOMEca 00. qa a A . 13: Ayenida Sur, N 45, Cantón a a Libertad.” 
7 A A O e 4* Calle Oriente, número 39.. e ES 
ce bamel Montúlar 10 -..-.: E e es 10* Calle Poniente, HÚMErO DN 
: ratael Pineda Mond... 22 Lu. 11% Calle Orienté, centre los: Bancos eS 
am Rafael PO o os A -- Portal de la Municipalidad. 
- Rodoito ARA e ninia E A a. . 3% Avenida Sur, número 54 
; E A. e r y 3. Miguel Sar avia... 6' Avenida Sur, “La Bolsa”... 
| Salado: Pa 5. A A A E 11: Calle Oriente, número 40. 
: Ea Sagas ba. ES eN - 22-81 Avenida Sur, Húmero 20. 
; or Corleto...-. Ma e EPA .- 6% Calle Poniente, número. 12 
| ic S. Gálvez y José María Escobar . 5* Avenida Sur, número 23. 
e 1 RADA AS me mr taa Oriento, número l.= 
€ - Tácito A A A 11* Avenida Sux, nÚMEero SS 


% ¿Víctor M, Estévesiy Ramón P. Molina..... 8: Calle Poniente número 1. . 
ARQUcior M” Herrera. e A a Oriente, junto al pra 20. 
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